operativos, pequefos proyectos para la resolucién de problemas practicos, identificados a
partir de los grupos focales.

A continuacion, se da paso a la presentacion de los resultados de los distintos Grupos Focales.
Dichas presentaciones se hacen en dos salas simultaneamente.

Cada FG expone los objetivos de dicho grupo, la metodologia de trabajo, la forma de divulgar
los resultados y las conclusiones del Grupo.

Grupo 1. Contenido en materia organica en regiones mediterraneas. Jaume Lloveras

Comienza explicando que este grupo tiene dos objetivos fundamentales: aumentar el contenido
de materia organica de los suelos en zonas mediterraneas de una manera econémicamente
efectiva y analizar qué nuevas soluciones se proponen para asegurar la funcionalidad y la
fertilidad de los suelos.

En el turno de preguntas surgen cuestiones como la fijacion de CO2 al suelo, la identificacion
de las diferencia entre los FG y los GO y cual es el criterio para crear los GO. Sobre esto
sefiala que el objetivo del grupo era fijar materia orgénica, por ello no se hablé de la fijacién de
CO2. En relacion a las diferencias entre GF y GO sefnala que depende de las CCAA. Sobre
esto una asistente del MAGRAMA indica que la jornada se realiza para dar difusion a los FG,
que se idearon en el ambito comunitario para inspirar a la gente y que a través de las
conclusiones, la gente se anime a crear un GO

Grupo 2. Reduccién del uso de antibiéticos en el sector porcino. Pedro Rubio Nistal

Expone que el objetivo del Grupo es elaborar una propuesta de un conjunto de medidas para
disminuir el uso de los antibiéticos en medicina veterinaria.

Finalmente, explica las conclusiones del Grupo, que consisten en la mejora de la salud vy el
bienestar de los animales (bioseguridad, manejo, instalaciones, formacion), las alternativas
especificas a los antibidticos (vacunacién, nutricion y genética) y el cambio de actitudes,
informacion y comportamiento humano.

En el turno de preguntas surge la importancia de medicién de parametros en la granja, tanto en
el control exacto de la alimentacién, como el control ambiental (por ejemplo, amoniaco y
temperatura) y la posibilidad del control por parte del propietario y del veterinario de los
parametros mediante dispositivos moviles.

Grupo 3. Zonas de alto valor natural — rentabilidad agricola. Concha Salguero

Comienza explicando que el las zonas de alto valor natural son zonas seminaturales, que
generan valores altos de biodiversidad. Actualmente el debate actual es si el dinero publico
debe apoyar los bienes que se producen en esas zonas. Indica que este tipo de agricultura
tiene un gran valor social y por ello hay que potenciarlo, ya que existe falta de relevo y falta de
motivacion.

Explica las conclusiones a las que llegd el FG en aspectos como la innovacion, el coeficiente
de admisibilidad de pastos, el abandono de tierras, la facilitacion, la diversidad, la motivacion y
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reconocimiento, la rentabilidad y la comunidad. En cuanto a la extrapolacién de resultados,
indicd que la innovacién debe ser desde abajo hacia arriba, institucional y reglamentaria.

Para finalizar explica los mecanismos de divulgacion de los resultados de este FG. Considera
fundamental la traducciéon de los documentos para que puedan ser de utilidad al publico en
general.

Durante el turno de preguntas se reflexiona sobre el papel de las personas que se dedican a la
investigacion y destaca su trabajo de campo con actores del territorio. Asimismo se sefiala que
es un desacierto de la UE separar el FG de zonas de alto valor natural y el de pastos
permanentes, puesto que estos ultimos suponen en el 90% de las primeras.

Por otra parte participantes del MAGRAMA sefialan que el MAGRAMA actia como organismo
observador de las propuestas de GO que plantean los FG, asimismo va a gestionar las ayudas
a los GO y va a apoyar también a la innovacién social y organizativa. Por otra parte, sefalan
que deberia ser la RRN la que articule la posibilidad de una jornada de gobernanza y
participacion social en el marco de la misma, que sirva como punto de partida para trabajar en
este tema. Sobre la cuestion de quien depende la coordinacion de un GO, se sefala que ha de
ser una entidad privada, pero no es necesario que sea una empresa.

Para finalizar, una asistente del MAGRAMA anade que por parte de la RRN no hay problema
en que se envie documentacion para colgar en la web y todo lo que se recibe se difunde.
Desde el MAGRAMA se esta apoyando la formacion de profesores y se podria meter algun
modulo de sobre zonas de alto valor natural.

Grupo 4. Recursos genéticos - Modelos de cooperacion. Mercé Rovira Cambra y M? José
Suso Llamas

Las motivaciones del FG, estan centradas fundamentalmente en la pérdida de diversidad
agricola y variabilidad genética debido a la reduccion del niumero de cultivos y cultivares
genéticamente homogéneos

Sobre las principales conclusiones del FG se sefiala la importancia de las aproximaciones inter-
multidisciplinares y relacionadas con el territorio, el aumento de la capacidad de los distintos
actores de la cadena de valor, la promocién de la cooperacion entre la conservacion de los
recursos genéticos ex situ y en granja y la busqueda por los consumidores de productos
respetuosos con el medio ambiente, de produccién local y con importancia a las cuestiones
éticas de los sistemas de produccion.

Finalmente, se inicia un debate entre ponentes y participantes sobre el suministro y
multiplicacion de semillas en el que se expone la dificultad de los agricultores para la
multiplicacion de semillas, ademas se sefiala que los bancos suministran pocas semillas, cosa
que se solucionaria si se hiciera una multiplicacion exsitu por parte de especialistas que
suministraran a los bancos. También se explica que existe una coleccién de semillas de todas
las especies de Espafias, de las cuales se podria proporcionar una pequefia muestra gratuita
que el agricultor debe multiplicar.

Por otra parte se debate sobre la falta de datos que vinculan una determinada variedad con un
precio de compra y la dificultad de las consultas en los Bancos de Germoplasma, aspectos



**
* *
* *

Fan” GOBIERNO MINISTERIO ‘ R R N

T ]
” ul -\’ DE ESPANA DE AGRICULTURA, ALIMENTACION
Unién Europea Y MEDIO AMBIENTE v :
Fondo Europeo Agricola & = / Red Rural Nacional
de Desarrollo Rural /

Europa invierte en las zonas rurales

B\Y we

importantes para algunos agricultores con extensiones muy grandes de trigo y cebada que
quieren sembrar variedades locales, por ello se sefiala la necesidad de adaptar la base de
datos a las personas usuarias finales.

Grupo 5. Rentabilidad de los pastos permanentes. Koldo Osoro

Explica que los pastos permanentes son vitales ya que suponen mas de un tercio de la Europa
de los 28 y porque es donde se localizan los sistemas de produccion de las razas autoctonas.

Las principales conclusiones del FG es que hay determinados campos sobre los que existe
mucha informacion y otros sobre las que apenas se encuentra informacién debido a que
apenas se han trabajado. También sefal6é que es fundamental enfocar los esfuerzos hacia los
objetivos, siendo necesaria una valoracion integral de los sistemas de valoracién animal.

En el turno de preguntas se abre un debate en el que se sefala que para solucionar el
problema de los coeficientes de admisibilidad de pastos (CAP), habria integrar los pastos en el
sistema productivo. También surge un debate sobre Ley de Montes y su impacto en los pastos
permanentes.

Grupo 6. Agua y Agricultura. Helena Gémez MacPherson

El objetivo del FG es la identificacion de practicas y estrategias que permitan combatir la
escasez de agua.

Entre las conclusiones de FG destacan la determinacién de referencias locales de la
productividad del agua bajo buenas practicas agrondémicas para poder comparar, el empleo de
cultivos de primavera menos sensibles a las bajas temperaturas para adelantar la siembra al
invierno, la utilizacién de productos para retener agua en el suelo, la programacion de riegos, la
construccion de humedales en la finca; y, finalmente, nuevas soluciones para mejorar el
reciclado de agua en finca y usar agua con algo de salinidad. Indica que, a partir de las
conclusiones, surgen diversas ideas para grupos operativos, como por ejemplo, el aumento de
la materia organica en el suelo, el uso de agua de pobre calidad para regar, el riego de
precision, etc. En todo caso, sefala especialmente la necesidad de investigacion desde una
perspectiva mas practica y la ausencia de aplicabilidad de los resultados al caso espaniol.

En el turno de preguntas se aclara que los paises nordicos estan muy preocupados por la
sequia, que existen medios de reciclaje solo para fincas (no a mayor escala) y que en riegos de
secano se emplea un riego de apoyo, pero que no existe un cambio de secano a regadio. En
este sentido, se sefala que en olivo y viiedo, que necesitan poca agua para mantener una
productividad estable son muy beneficios los riegos de apoyo.

Grupo 7. Gestion integrada para la lucha contra enfermedades del suelo en cultivos
arables. Miguel de Cara

Explica que el grupo surgié con dos objetivos: cédmo suprimir las enfermedades de origen
edafico e intercambiar conocimiento.

El FG identificd y analizé Fails Factors y tras su analisis concluyé que no se debe pensar en el
suelo de una forma reactiva, sino proactiva. Es necesaria una estrategia de suelo sano. Se
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aceptd que la mejor estrategia es esa y dicha estrategia requiere de investigacién y la
aplicacién de técnicas que ya se conocen y funcionan.

Destaca la importancia de la divulgacién de los resultados del grupo para que los agentes
puedan aplicar sobre el terreno los resultados del mismo. Una debilidad que observé en cuanto
a la difusién es que depende de los miembros de los FG y de la iniciativa que tenga, puesto
que no hay nada estipulado al respecto. Aflade que a través de la RRN se pueden hacer este
tipo de jornadas para dar a conocer los resultados de los FG

Grupo 8. Gestion innovadora de las cadenas cortas de suministros de alimentos.
Remedios Carrasco Sanchez

Remedios Carrasco Sanchez de la Red Espanola de Queserias de Campo y Artesanas
(QUERED), es la responsable de exponer los resultados de este grupo, explicando de primeras
que tanto los perfiles como los paises de origen de los participantes han sido muy variados.

Sefala que la razéon que motiva este Grupo Focal es la importancia actual de los circuitos
cortos, ya que los consumidores buscan alimentos de confianza y valoran que sean producidos
por personas cercanas Yy siguiendo métodos tradicionales. Comenta que, aunque esto
constituye una gran oportunidad para los pequefios productores, éstos se encuentran con las
limitaciones de las barreras normativas que les impiden vender o les “obligan” a hacerlo de
manera ilegal. Por tanto, sefiala Remedios, que los objetivos del Grupo Focal son: identificar y
analizar modelos interesantes para los productores, identificar necesidades y barreras para
poner en marcha esos modelos y estudiar ejemplos que hayan franqueado dichas barreras.

A continuacion, explica las conclusiones del Grupo Focal, entre ellas, la definicion mas amplia
de circuito corto, en la que estan los conceptos de relacion transparente, proximidad no
necesariamente fisica y beneficio para el productor, la importancia del modelo de venta
colaborativo (varias personas trabajan juntas y obtienen beneficios mutuos), la importancia de
multiplicar experiencias en lugar de sobredimensionarlas y, por ultimo, la utilizacion de marcas
colectivas o reconocimiento de modos de produccién antes que la regulacion.

Por ultimo, explica las barreras normativas que impiden la venta legal de los productos de los
pequefios productores y sefiala los posibles grupos operativos que podrian surgir: mejora
normativa, reapertura de pequefios mataderos, mejora de la distribuciéon a grupos de consumo,
creacion de mercados o tiendas de productores en grandes superficies, en los que deberian
participar los productores, dando prioridad a los pequefos productores, buscar soluciones para
problemas concretos y fomentar la colaboracién con las administraciones...

A continuacion, se inicia un turno de preguntas y aclaraciones para los asistentes dénde se
trataron temas como la interaccion con el grupo de trabajo creado para resolver la problematica
de los pequenos productores en la comercializacion de sus productos, ampliar una posible
colaboracién con la conservacion de recursos genéticos y potenciar el papel de la
administracion local (ayuntamientos) facilitando la compra-venta, también la inclusion del
concepto de comercio justo y la definicién exacta de Circuito Corto, y su tratamiento especial
frente otros competidores debido a su labor en el cuidado del medio ambiente. Por ultimo se
comentd que no hay incompatibilidades entre las licencias de actividades municipales y este
tipo de actividad.
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Grupo 9. Agricultura de precision. Emilio Gil

Presenta los resultados del Grupo Focal Emilio Gil Moya de la Universitat Politécnica de
Catalunya. Explica que objetivo es conectar la investigacién con el agricultor y fomentar la
transferencia de conocimiento.

Destaca que las principales conclusiones del GF han sido que la transferencia de conocimiento
es fundamental para poner en practica el trabajo del agricultor y que se debe hacer hincapié en
las pequefias y medianas explotaciones, adecuando los costes, para que también estas
explotaciones se puedan beneficiar de la agricultura de precision, mejorar la accesibilidad de
los datos a un coste razonable y aportar soluciones técnicas, sobre todo en los aspectos
relacionados con la maquinaria de accionamiento mecanico.

Sefiala también otros puntos fundamentales para la evoluciéon de este tipo de agricultura, como
son involucrar a los agricultores, la participacion activa y la formacion; la importancia de la
extension agraria para conectar con el agricultor y la difusién de la utilidad de la agricultura de
precision en pequenas explotaciones.

Explica que los principales retos son la formacion de los agricultores, la dimension de las
parcelas y su dispersion también influye, el envejecimiento del parque de maquinaria y las
particularidades de los cultivos.

Indica que las principales oportunidades son que los cultivos tienen elevado valor, porque van
directamente al mercado fresco, y la trazabilidad y reduccién de costes.

Con respecto a la difusion de resultados, explica que ya se han dado lugar varias jornadas de
difusién, una convocatoria de formacion para el uso de tecnologia y articulos.

A continuacion, se inicia un turno de preguntas y aclaraciones para los asistentes donde se
trataron temas como la importancia de la formaciéon de los operarios, el papel de las
cooperativas, el uso comun de maquinaria por su parte y la problematica sobre la proteccién y
uso de los datos.

Grupo 10. Cultivos proteicos. Felipe Gomez de Valenzuela, Paloma Gatén Garnica y
Diego Rubiales Olmedo.

Comienza la exposicion de resultados del Grupo Focal, Paloma Gatén Garnica (Centro
Tecnolégico CARTIF). Tras exponer brevemente el concepto de Grupo Focal y Grupo
Operativo y enumerar los participantes en el mismo, pasa a sefialar los objetivos del Grupo,
que son reducir el déficit de la UE en cultivos proteicos para ser autosuficientes de manera
sostenible y reducir en un 50% la importacion de soja para el 2040.

Después, comienza a explicar las tres reuniones celebradas en el marco del Grupo Focal. En la
primera de ellas, se establecieron los grupos de trabajo a partir de las oportunidades y las
restricciones detectadas. En la segunda, se desarroll6 el trabajo de los grupos en relacién a los
posibles factores de éxito, los fallos de las futuras innovaciones y los distintos cultivos proteicos
del futuro. Por ultimo, en la tercera reunion, se presentd el workshop con las propuestas de
iniciativas tanto regionales como por sectores.
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Termina su exposicion senalando los puntos fuertes y puntos débiles del Grupo Focal.

A continuacion, toma la palabra Felipe Gomez de Valenzuela, representante de AGRO-COOP
para exponer las conclusiones del Grupo Focal, sefialando que la produccién de leguminosas y
proteaginosas no es rentable para el agricultor en la UE, que los proyectos de investigacion
sobre leguminosas revelan que la estrategia de investigacion no es consecuente con la
necesidad de incrementar la competitividad de estos cultivos, que deben existir diferentes
cosechas para diferentes cadenas de produccién de piensos, que es necesario un programa de
investigacién y desarrollo que implique a todos los actores, tenga apoyo financiero y sea
sostenido a medio-largo plazo y, por ultimo, que es preciso priorizar adecuadamente las
especies y variedades a mejorar.

En cuanto a sus conclusiones personales, senala que el Grupo Focal se plante6 por la idea de
los paises del Norte de Europa de extender el cultivo de soja no transgénica a lo largo del
Danubio y aumentar la produccion por hectarea, mientras que los paises del Sur de Europa
estaban poco organizados y no estaban preparados para trabajar con legumbres para
alimentacion animal. Por ello, plantea la necesidad de trabajar hacia un proyecto comun
mediterraneo.

Finalmente, Diego Rubiales Olmedo, miembro del IAS (Instituto de Agricultura Sostenible) del
CSIC concluye la exposicion correspondiente a este Grupo Focal, anunciando la existencia del
Grupo Operativo Supra-Autondmico “Cultivos Proteicos”, cuya reunién de constitucion se
produjo en noviembre de 2015, aunque aun no existe convocatoria. Asimismo, resalta sus
conclusiones personales sobre este Grupo Focal, destacando la falta de transparencia y la
existencia de grupos de presidn para la extensién del cultivo de soja. Indica que Espafia es el
lider en cultivo e investigacion de leguminosas, importando soja para piensos desde los afios
70.

No hubo turno de preguntas.

Presentacion de resultados del Grupo Focal Nacional sobre Regadio, Energia y Medio
Ambiente. Javier Martin Herrero.

Toma la palabra Javier Martin Herrero, como coordinador del Grupo Focal Nacional,
explicando, en primer lugar, que el Grupo Focal trata del nexo existente entre la energia en el
regadio y el medio ambiente, y no del uso del agua en regadio. Sefiala que el funcionamiento
del Grupo Focal termina a finales de junio, de manera que los resultados no son totalmente
definitivos.

A continuacion, explica las motivaciones, la composicion y la dinamica de trabajo del Grupo
Focal, resaltando que es el primer Grupo Focal Nacional y, por ello, tiene un caracter piloto, de
experiencia para el disefio de otros grupos focales. Muestra la evolucion del regadio espafiol
en cuanto superficie y tipo de cultivo y la relacion entre el tipo de riego y el consumo de
energia, indicando que dicho consumo crece por el aumento del riego por goteo. Con la
desaparicion de la tarifa de riego, se reduce el consumo de agua y aumenta el de energia.

Explica que se partié de un documento de disefio, en el que se tenian en cuenta la motivacién,
los objetivos, los perfiles y los resultados pretendidos, que se publicé en la web del MAGRAMA
y se difundié por la RRN. De entre las personas interesadas, desde INIA, CSIC y FENACORE,
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se seleccionaron 20 personas; aunque se ha acudido a las 47 no seleccionadas, algunas de las
cuales han respondido bien. Entre las 20 seleccionadas, existen usuarios finales, agricultores,
comunidades de regantes, empresas, expertos en cambio climatico y representantes de
centros de conocimiento.

Javier Martin sefiala que la dinamica de trabajo se inicié con una primera reunién, un periodo
de trabajo individual para la generacion de un documento con iniciativas innovadoras vy
contactos y un proceso de compilaciéon de los primeros resultados. Posteriormente, hubo una
fase de participacion publica, aspecto diferenciador en este Grupo Focal, un segundo periodo
de trabajo individual a través de foros Web de la pagina de la RRN y una segunda reunién
presencial con presentacion de resultados y debate sobre la necesidad de formadores para
comunicar las innovaciones ya existentes a los usuarios finales. Por ultimo, se refinaron los
resultados y se estan elaborando los resultados finales para su publicacion y difusién con el
apoyo de la RRN, las organizaciones agrarias, etc., resultados que constan de un documento
de contexto, perspectiva y diagndstico, un banco de conocimiento innovador, un documento de
prioridades (informacién, formacién, asesoramiento e I[+D+i), una base de datos de
profesionales y organizaciones interesadas, y un proceso de dinamizacién para la creacion de
Grupos Operativos.

Dentro de un afio, se realizara una evaluacién del Grupo Focal, para constatar el nUmero de
Grupos Operativos que han surgido con financiacion del PNDR o de los PDR autonémicos.

No hubo turno de preguntas.

Por ultimo, despiden la jornada, agradeciendo la asistencia tanto a los ponentes como a los
participantes Beatriz Cuéllar y Carolina Gutiérrez (MAGRAMA).



